PROCESSO 2016003471

INTERESSADO : GOVERNADORIA DO ESTADO

ASSUNTO : Veta parcialmente o Autdgrafo de Lei n° 400, de 09 de novembro de
20186
RELATORIO

Trata-se de processo que contém o Oficio n°® 1.027, de 02 de dezembro de
2016, proveniente da Governadoria do Estado, por meio do qual o Governador comunica
a esta Assembleia o veto parcial ao Autégrafo de Lei n° 400, de 09 de novembro de
2016, que “"altera a Lei n® 18.673, de 21 de novembro de 2014, que dispde sobre os
servicos de transporte rodoviario intermunicipal de passageiros no Estado de Goias e da

outras providéncias”.

Consoante se pode constatar da Certidao apensada ao presente processo,
verifica-se que os prazos previstos no art. 23, § 1°, da Constituicao Estadual foram
devidamente observados, sendo assim, o veto e suas razbes foram tempestivamente

procvessados.

Trata-se o projeto parcialmente vetado, de iniciativa da propria Governadoria
do Estado, de alteragdo da Lei n® 18.673, de 21 de novembro de 2014, o qual dispde
sohre 0s servigos de transporte rodoviario intermunicipal de passageiros. A parte vetada
cinge-se apenas a supressao dos arts. 2°, 5° e inciso |, do art. 6° do citado autégrafo, que

passaram a integrar o projeto em face de emenda parlamentar sugerida.

De acordo com as justificativas insertas nos autos, o veto foi oposto ao

autégrafo em analise em virtude das razdes abaixo discriminadas:

Razdes — Conforme consta do oficio, a Procuradcria Geral do Estado,
através de seu titular, sugeriu o veto parcial sob o argumento de que, em primeiro lugar,
as alteragdes por meio de emenda parlamentar que acresceram os arts. 2° e 6° inciso |,
ao projeto — para o fim de alterar, respectivamente, os art. 18 e art. 33, §2° da Lei n°
18.673/2014 -, e que propds o afastamento da obrigatoriedade de delegagao por
permissdo nas hipoteses ali previstas, mostram-se incompativeis com o disposto no art.

7° 1l da Lei, o qual determina expressamente a forma de delegag&o por permissac nos
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servicos em linhas com nivel de demanda insuficiente para gerar competigdo ou qu

sejam consideradas invidveis economicamente.

Quanto a alteragéo do art. 44, proposta via art. 5° do autégrafo, recomenda
o veto pela auséncia de clareza da redagéo. Isto porque, a lei estadual prevé sancoes
(adverténcia, multa, suspens&o temporaria da autorizagéo e caducidade da concessao,
permissdo e autorizagdo) e medidas administrativas (retengdo do veiculo e remogaoc do
veiculo para deposito plblico). No entanto, a redagio da emenda parlamentar equivoca-

se, dando a entender que apenas as sangdes de natureza gravissima resultariam em

remogao de veiculo

Aduz que nos termos do art. 41 da lei estadual cabera ao regulamento
tipificar e classificar as condutas puniveis conforme a sua gravidade: leve, média, grave e

gravissima.

Entendemos que o veto deve ser mantido por seus préprios fundamentos.

Depreende-se que a redagdo proposta no art. 2° e inciso | do art. 6° do
autégrafo, ao alterarem a Lei n® 18.673/2014, conflita com a redacéo do art. 7° do mesmo
diploma legal que prevé, expressamente, que a permissao se dara nas hipéteses de
prestagdo de servigo de transporte em linhas com nivel de demanda insuficiente para
gerar competicdo ou gque sejam consideradas inviaveis economicamente no regime de

exploragéo por autorizagéo.

Por outro lado, a proposta de alteracao ao art. 44 da Lei n® 18.673/2014 n3o
se mostra adequada, pois prevé, de antemao, que a remogao de veiculo constitui
infracdo de natureza gravissima, enquanto que o art. 41 determina que a classificacéao da
infragao se dé por meio de regulamento e que sera levado em consideracéo a gravidade
do ato. Ademais, nas demais secbOes daquele capitulo gue tratam das infracdes -
adverténcia, multa, retencdo do veiculo e dentre outras - ndo constam a classificagao,

tornando-se a redacéo incorreta tecnicamente.

Destarte, entende esta Relatoria que o veto parcial ac autdgrafo de lei sub
examine deve ser mantido, lembrando que ¢ presente processc deve ser objeto de

apreciagdo por esta Casa no prazo previsto no §4° do art. 23 da Constituicdo Estadual.



Assim, pelos motivos acima expendidos, manifestamos pela manu

do veto parcial aos arts. 2° 5° e 6°, inciso |, do autégrafo.

E o relatério.

mam



	00000001
	00000002
	00000003

